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Congres national du SNES, 31 mars — 4 avril 2014
Le courant Front Unique a combattu :
Retrait du projet de décret Peillon, défense incontonnelle des décrets de 1950 !

Le congrés national du Snes, s’est tenu a Marsaille31 mars au 4 avril. Il s’ouvrait donc quatre
jours apres I'adoption par le CTM du projet de déicPeillon abrogeant les décrets de 1950. Il s’@itvaussi
au lendemain de la débacle électorale des muniefpadébacle pour le gouvernement, mais aussi ¢bgur
pour le PS, et les partis issus du mouvement auvtige tenait alors que le nouveau gouvernemeritaide-
Valls-Pinel se formait.

Malgré cela, la direction du Snes, tenant fermentemidélégations académiques, et la tendance Unité
et Action, la tendance de la direction, a pu donleeion du congres. Pour le Snes, syndicat natibigbrique
des enseignants du second degré, formé en 1938uqusocessus de réunification syndicale de la @Gde la
CGTU, les décrets de 1950 ont été un élément dagétason activité. En effet, la définition des smrs
d’enseignement unifiés par corps, au lendemairadetonde guerre mondiale, a été un acquis quiuatsiré
a la fois la profession, et les enseignants comanps¢ mais aussi la vie du syndicat et des Slsdetions
d’établissements, pour faire respecter les droiés dollegues. Le projet de décret Peillon, metfant la
définition des services et obligations par les sguieures hebdomadaires d’enseignement, rompt aoec
des décennies de pratiques professionnelles eicsjyesl En laissant une part des obligations enodelde
'enseignement, en permettant de déterminer unedaasalaire, des fonctions et des horaires darabtire de
I'autonomie de I'établissement, le projet Peilloemace I'unité du corps enseignant. Que le décrepaiétre
adopté apres des semaines de concertation (ouveffiegellement en novembre 2013), au CTM du 27smar
avec la bienveillante abstention du Snes, est donfait politique d’'une grande importance. Dansctgrés
en dehors de tendances minoritaires, bien peu désgon du rejet de cette politique de la partaedirection.
Seul le congres académique de Lille s’est prongueg le retrait du projet de décret, quant a cediei Créteil,
qui pronait une position plus radicale dans le aadfes instances de « concertation », il s'inquiésartout
gue la position du Snes apparaisse aux enseigreamsne un soutien au gouvernement, ce qui auraitesu
conséquences selon lui équivalentes pour le Sne®laations professionnelles de la fin de 'anné&4f a
celles qu’'ont connu les partis soutenant le gougerent aux municipales.

Encore faut-il distinguer : I'Ecole Emancipée, pas multiples interventions a critiqué la positaala
direction, mais soumis au vote une résolution deataah « le retrait du projet Peillon, et I'ouverturde
discussions ». Une telle position, traditionnellesipion d’appareil, a le mérite pour un gouvernemen
bourgeois de laisser la porte a toute possibiligé «ddialogue social », c’est une position qui skigse a la
rupture. Comme telle, elle n'est généralement pasepau sérieux, a raison, et permet précisément au
gouvernements de maintenir leur projet. Quant a&JRlar la voix de Jack Lefevre, dans le seul anrardé
gue cette tendance a soumis au vote de tout ler€snge courant réclame « au nouveau ministre Udsesir a
la publication du décret examiné au CTM du 27 mdesrouvrir de nouvelles négociations et de réperalix
revendications du Snes-FSU ». Un ferme soutiendiréction, a la fois en ne réclamant pas le retranais
aussi en se remettant a des « revendications »nés, Slans des négociations, qui de fait, au vuahg@s
sont... I'application de la politique du gouvernement

Dans ces conditions, malgré la volonté de l'unigiéégué Front Unique de regrouper le front le plus
large possible autour d’une position exigeant leai du projet Peillon, seul un accord restreingg possible
avec le courant Emancipation. Encore faut-il précigjue celui-ci n’a pas, contrairement au couramoiit
Unique, renoncé a déposer en plus sa propre motiarmotion commune FU-Emancipation, a tout de méme
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réalisé un meilleur score que la motion Emancipatipuisque les délégués de Lille ont voté le teatemun,
méme s’ils nont pas défendu a la tribune la positile leur congres.

La direction n’a donc pas tremblé, et a pu contmaaléfendre sa position de faussaire sur le camnten
du décret, en prétendant comme depuis des semgurie®tait plus « protecteur » que les décrets1d@50,
tout en n‘améliorant pas la situation des enseigaa@u’il n’était pas la « revalo », mais qu'il €aurisait
I'identité professionnelle » des enseignants. Wtalirs parfaitement en contradiction avec les faits

Lors de la nomination de Valls au poste de premigristre, un frisson parcouru I'échine de I'appdrei
serait-il plus compliqué de justifier le « dialogsecial », si fructueux depuis la prise du pouwsrHollande ?
Valls ministre de l'intérieur au style sarkosystejuiete. Heureusement, Hamon, censé représentguahe
du PS, fut nommé ministre de I'’éducation nation&leila de quoi soulager le secrétariat nationaljlaade
quoi rassurer Frédérique Rollet et Roland Huberi gn ont profité pour préparer leur prise de cattavec
le nouveau gouvernement en faisant adopter papihgi@s une lettre au ministre.

« Monsieur le ministre...

(...) Le Snes-FSU, syndicat majoritaire de ces persisns’adresse a vous sur un certain nombre de
points qui sont au cceur de leurs préoccupations :

-la création des 54 000 postes prévus dans I'andexk loi de Refondation 2014 pour 'Education
Nationale doit étre clairement réaffirmée ;

-la revalorisation des conditions de travail etrémunération des personnels du second degré est un
urgence que le précédent gouvernement a ignoréie. €ealorisation doit étre entamée sans déla). (...

Des réponses rapides doivent étre mises en ceuvre.

Nous avons également des propositions a vous fairel’éducation prioritaire, les contenus de
programme scolaires, les formations supérieurdgaie (BTS, CPGE etc), la formation des enseignants

-Le nouveau calendrier scolaire contesté par témteommunauté éducative, prévoit pour I'année
scolaire 2013/2014 une demi journée de rattrapagglljuin, et une prérentrée le 29 aolt 2014, nessur
percues par les personnels comme vexatoires &trtwat inefficaces.

Le Snes vous demande d’abroger ces dispositiorte eeprendre les discussions sur le calendrier
scolaire... »

En fait, la direction du Snes, n’exige bien entendliement le retrait des projets de décret Peillen
ose parler d'une revalorisation ! Elle indique aauyernement et a son nouveau ministre, quel gesaét srés
appréciable pour permettre un climat détendu qstifierait auprées des collegues un engagement tidak la
concertation et le dialogue social, et lui permettt'aborder les élections professionnelles dansaéns
mauvaises conditions, malgré la position du syridica les décrets de 1950 et le projet de décrdidpe

Cependant, si aprés le passage au CTM, le gouvermiem réussi a faire ratifier par le congrés
national du Snes le projet de décret Peillon, I'éxpnce antérieure nous rappelle que le Snes siasap ses
sacro-saints « mandats de congrés » des que lassiéede lui impose. Quelle nécessité ? Les beseiries du
gouvernement d’'une part, mais aussi, si les enaetgnse mettent en mouvement, et pour mieux lesdkon
la direction du Snes peut étre amenée a modifigrosition. A n’en pas douter, lorsque les enseigmant pu
prendre connaissance du décret lui-méme, et pdsreent de ce qu’en disait le gouvernement, ouriaction
du Snes, ils le rejettent. Les semaines et les @oignir peuvent encore faire ressurgir la volowkgés
enseignants, malgré la position de la directionioradle du Snes, malgré le déroulement de son cengré

Le courant Front Unique a mené jusque dans le camgational du Snes, le combat pour ouvrir la voie
a la mobilisation des enseignants sur leur reveatibn, retrait du projet de décret Peillon, défense
inconditionnelle des décrets de 1950. Le courarmnErUnique continuera a mener ce combat avec les
enseignants, au moment méme ou le congrés se daiérdes enseignants d'un college d’Aubervilliers
adoptaient une adresse aux directions syndicalesetie orientation. C’est cette voie qu’auront aunter
les enseignants, s’adresser a la direction de ganisation syndicale, afin d'imposer leurs revieations, a

commencer par le retrait du projet de décret Peillo



Intervention dans le débat général, 31 mars

Le 27 mars, le comité technique ministériel adapéaprojet de décret de Peillon abrogeant lesedgcr
de 1950. C’est pour le gouvernement, qui était ent® gouvernement Hollande-Ayrault-Duflot-Pinel pas
important dans la voie de la destruction de ladige défense historique des enseignants du seegnél. d

En effet, pour celui qui voudra bien prendre lanpede le lire, il est une évidence, la définitiam d
métier d’enseignant subirait une modification prafe. En ajoutant aux services d’enseignement, aule fie
taches «liées », le projet soumet sans aucunéeliles enseignants a la volonté des directionsldecat
dénature profondément le métier. En créant uneatuBie intermédiaire désignée par les conseils
pédagogiques, et les CA, il brise l'unité du cogrmseignant. Cette politique, c’est la forme du @aie
responsabilité dans I'enseignement.

Les enseignants, et tout le monde le sait ici, sppbsés a la destruction de leur statut, careildent
exercer leur métier, ils veulent enseigner. Touht:nde le sait, parce qu’'en décembre la gréeve nesgnants
de CPGE a eu lieu, parce que des dizaines d’AGtidont eu lieu.

La raison pour laquelle le gouvernement a pu ptéseon projet au CTM ne tient pas dans sa propre
force, mais dans la position de la direction dudsyat déterminant et historique de la professitsm Snes.
Alors que son projet était menacé en déecembrdrdatobn a accepté la discussion jusqu’a la pubbeoale 12
février d’'une nouvelle fiche-métier, reprenant $estiel des propositions antérieures. La direatiorsnes, en
se rendant au CTM a permis qu’il se tienne, etlgugpouvernement s’avance avant méme le congrésnadti
du Snes. En se plagant dans la logique de 'ameswlieret s’abstenant, la direction du Snes a aétdes
gouvernement a s’avancer et a préparer ses délcretst I'été. Pendant des mois la direction a laylitique
du gouvernement, et dénoncé avec la meute lestd@erd 950, jusque dans I'US.

Il faut le dire I'enjeu de notre congres, c’estttqu’il est encore temps, de revenir sur cettetipoie, de
se prononcer pour le retrait du projet Peillondetmobiliser 'ensemble des enseignants du secegrédsur
cette orientation, en défense des décrets de 1950.

Les décrets de 1950 ne sont pas tout a fait aimsk que le Snes lui-méme, mais ils forment avec le
syndicat, un ensemble qui permet au quotidien temétablissements aux enseignants de se défeanlsdeab
établissements. (interruption de Tramoni) La ligtion des décrets de 1950 aurait des conséquence
historiques pour le syndicat lui-méme, et pas seetd pour les élections professionnelles de 2004 serait
un élément de liquidation du syndicat.

Intervention sur le pacte de responsabilité

Le pacte de responsabilité c'est la triple-peimge attaque contre les salaires de l'ensemble de:
travailleurs sous sa forme différée, une attaquetreola sécurité sociale elle méme et son princlpe
financement, et attaque contre la fonction publigukes fonctionnaires.

Mais je voudrais insister sur le contexte politiggiéa maniere dont Hollande procéde : il s'appguiele
dialogue social, avec la participation de toutessdeganisations syndicales, et la signature deioced, mais
cela ne s'arréte pas la, la participation doit@eguivre aprés ratification.

Pourtant le vote de dimanche est clair, une graagdiede ceux qui sont allés voter pour Hollandeyrpo
le PS et le PCF en 2012, n'ont pas voté lors descopales, c'est évidemment un désaveu pour laiquodit
menée. Pourtant Valls veut "aller plus vite plus'lptandis que Gattaz lui aussi veut plus quesilliards.

Des lors la voie choisie par le gouvernement, le @ confiance pour faire taire les députés detPS
du PCF qui seraient tentés de ne pas soutenicte.paen utilisant les institutions de la Vémeutdjmue.

C'est la raison pour laquelle il est nécessainegpéler a une manifestation a I'assemblée natigule
s'adresser s'adresser aux députés, afin gu'ilsergfde ratifier le pacte, et pointer la contradicentre le sens
du vote de 2012, I'élection d'une majorité¢ de d&pudu PS et du PCF, et la politique menée par le
gouvernement.



Motion: A bas le pacte de responsabilité

Le congrés du Snes considére que le pacte de spbi® représente une attaque majeure contre le
salaire (sous sa forme différée), contre le finame@ de la sécurité sociale, et contre la foncpablique.
Notre position ne peut étre que : a bas le pacte !

Dans quelques jours, le gouvernement engageraspansabilité sur le pacte en procédant a un «|vote
de confiance » a I’Assemblée nationale.

Il est de la responsabilité de la direction du Sdeda FSU, d’appeler dans l'unité avec la CGF@t a
une manifestation a l'assemblée nationale pour eexide la majorité PS-PCF : rejetez le pacte| de
responsabilité ! Refusez de voter la confianceawegrnement !

4 voix pour, en raison d'une procédure de vote diteélérée, la tribune a refusé de poursuivre
I'organisation du vote. Il faut noter que finalemged'est la seule motion qui a été traitée ainsiisgue apres
protestation d’'une tendance minoritaire, elles aimsi été votées au moins en pour et contre.

Intervention: retrait des troupes francaises d'Afrique

Hollande en digne monarque de la Véme républigee,aassi chef des armées. Comme chef des
armées, il a ordonné deux interventions militaiess ,Afrique, au Mali et en Centrafrique. Il I'atfgiour des
motifs "humanitaires”, c'est toujours pour desamass"humanitaires” que la France est toujours \retaue en
Afrique pour des motifs humanitaires, depuis le &ixe siécle et la colonisation.

Au Mali, les islamistes menacaient la populatioBatmako, mais il faut étudier les raisons militaide
cette offensive : les islamistes venaient d'acquémi stock d'armes libéré par une intervention motant
francaise en Libye ! Les conditions politiques 'd&dndrement de I'Etat malien c'était le coup atE¢alisé par
le capitaine Sanogo, qui créa les conditions deigleééfaction de I'armée. L'intervention francaissuatout
permis a celui-ci de se maintenir au pouvoir.

L'intervention francaise dans la zone sahélieniest surtout pour défendre ses intéréts menacéds par
déstabilisation, mais aussi par exemple pour faiession sur le Niger, ou, AREVA exploite a Arlit mine
d'uranium. Cette multinationale francaise est cdprten difficulté, elle doit renégocier la conéessa des
conditions que I'Etat du Niger aurait aimé améligreur lui méme, mais par cette intervention l'imaksme
francais met la pression sur ce pays.

En Centrafrique, ou la France a soutenu différdittateurs depuis des décennies, notamment Bozizé
ce dernier s'est vu expulsé du pouvoir par l'offenges troupes de la Séléka. Depuis celle-ci s@staussi
chassée de Bangui. La France envoie ses troupsscdacpntexte pour “éviter un massacre”. Mais ecila
lieu, sous les yeux de I'armée francaise, qui néeimg nullement les milices anti-balaka d'agir, éta si les
massacres ne sont pas quantifiables, on sait queethtaines de milliers de personnes ont été amsisechez
elles, dans un véritable nettoyage ethnique. Auntpgue sous couvert d'anonymat, des officiers seynér
francaise font part de leurs états d'ame au Mognléjsant qu'on peut accuser la France de congpdeitcrime
contre 'humanité !

Le rapporteur me fait I'hnonneur de me répondreumatexte, qui en appelle a 'ONU et a des troupes
africaines.... L'ONU a toujours accordé a la Frashe® mandats pour intervenir. La résolution 92@ranjs a la
France d'organiser la sinistre opération Turquof@eant aux troupes africaines, le gouvernementcé&ian
souhaiterait certainement pouvoir se faire remplanais cela ne changerait rien aux conditiongigakes.

Nous devons combattre notre propre impérialismeglagtc exiger le retrait des troupes francaises
d'Afrique, & commencer par celles qui se trouventlali et en Centrafrique.

Motion: Halte a l'intervention impérialiste frangai en Afrique !
Le Congres du SNES se prononce pour :
- I'arrét immédiat des interventions impérialistemcaises en Centrafrique et au Mali ;
- le retrait immédiat de toutes les troupes pr&sean Afrique.
Il sSadresse a la FSU, et aux autres organisaigngdicales, pour qu’elles adoptent une telle pmsiti
22 pour, 304 contre.




Intervention: retrait du Projet de décret Peillon
J'interviens pour défendre la motion présentéd-paet Emancipation...

Il est une échéance historique qui se présentér@ cmngres, c'est le projet de décret Peillorceogu'il
abroge les décrets de 1950.

Ce décret modifie substantiellement la définitiam ribs services et de nos obligations, en y faisant
entrer une liste impressionnante de taches et dsians liées en plus de nos services d'enseigneRr@mons
guelgues exemples concrets dans cette liste. Legelles obligations imposent donc "l'aide et levsudiu
travail personnel”, combien de temps, sous quelmé ? On imagine facilement I'usage qui peut faitede
cette obligation par les chefs d'établissementni@ene "le conseil aux éléves dans leur choix et peojet
d'orientation” permet largement de transformefdestions des enseignants.

L'article 3, renforce le role des CA, des chefsatbiissement, et donc la définition locale desissgaet
du temps de travail.

Enfin, sous prétexte de prendre en compte le fadt des collegues sont nommés en complément de
service sur d'autres établissements, y comprisdmrsnune, le transforme en norme légale par leagasdans
le décret.

Pour toutes ces raisons, on ne peut dire comme leadis la direction, dans un discours Iénifiantilqu
s'agit de la "sécurisation" de notre indentité @sefonnelle, mais bien au contraire, qu'il s'adiinel
aggravation de notre exploitation.

Comment se pourrait-il qu'un gouvernement qui medeuvre le pacte de responsabilité, améliorezait |
statut des enseignants ?

Comment la modification de décrets vieux de 64 aaghangerait-elle rien a nos conditions de ttavai

Les colléegues dailleurs dans les établissememsnamcent a se rendre compte du contenu du projet ds
décret Peillon, et ils sont contre, parce qu'ilst ®@nvaincus qu'il dégrade leur statut.

Or dans les établissements, c'est appuyés surstatut, et sur le syndicat qu'ils se défendent au
guotidien, c'est l'activité de base des S1.

L'enjeu du congres c'est donc bien de se pronqmumer le retrait de projet de décret, ne pas lesfair
serait prendre une responsabilité historique peardnseignants, mais aussi pour le syndicat lui enéden
syndicat historique de la profession, et les cgneaces sur le syndicat, et ses S1 dépasseraigainient les
seules élections de 2014.

Motion EMANCIPATION et Julien Barathon FRONT UNIQWEermont
RETRAIT DU PROJET PEILLON
Le congres du Snes ayant pris connaissance du pomgeté le 27 mars au CTM, constate :

-qu'il redéfinit les missions du métier d'enseigndans le cadre général du temps de travail de la
fonction publique, ce qui ouvre la voie a la muitation de taches imposées ;

-que le projet de décret donne aux CA, le pouvaiec l'aval du recteur de distribuer, indemnités, e
heures de décharges, renforcant ainsi le pouvairctiefs d'établissements, et des conseils pédagsgiqt
créant une hiérarchie intermédiaire au sein ménia gefession ;

-qu'il légalise les compléments de service parthgés-commune ;
Pour toutes ces raisons, le congrés du Snes serm®pour
- Le retrait du projet de décret Peillon ;

- L’'organisation de la mobilisation des colleguescrite orientation, dans la recherche de l'unité|la

plus large.

30 pour, 354 contre




